W polskiej oswiacie mamy typ A edukacji seksualnej

Polski model ,,wychowania do zycia w rodzinie”
przynosi dobre rezultaty

W literaturze przedmiotu wyrdznia sie trzy gtowne rodzaje wychowania seksualnego:

A - wychowanie do czystosci - abstynencji seksualnej, bez propagowania antykoncepcji (abstinence-only
education, chastity education)

B - biologiczng edukacje seksualna (biological sex education)
C - ztozong edukacje seksualng zawierajaca oba powyzsze podejscia (comprehensive sex education).
Te klasyfikacje opracowata Amerykanska Akademia Pediatrii.

W Europie zachodniej panuje permisywna seksedukacja typu B lub C, ktéra prowadzi do wielu niepozadanych
zjawisk wsrod mtodych ludzi (a takze i starszych pokolen): wzrostu zachorowan na choroby przenoszone droga
ptciowa, zabijania poczetych dzieci i rodzenia dzieci przez mtodociane matki.

W Polsce dzieki wprowadzeniu za czasow rzadu AWS ,wychowania do zycia w rodzinie”, ktore mozna zaklasyfi-
kowac jako edukacje seksualng typu A, mamy dobra sytuacje, co nie oznacza, ze realizowane dzisiaj programy nie
maja by¢ udoskonalane, a praktyczna ich realizacja przez nauczycieli ulepszona.

Wielkim btedem bytoby wprowadzenie w Polsce seksedukacji typu B i C (co zrealizowano np. w Wielkiej
Brytanii i Szwecji), gdyz skutkuje to fatalnymi rezultatami wsréd mtodziezy.

W tabeli 1. podano liczby zarejestrowanych aborcji w wymienionych krajach, nie uwzgledniaja one jednak
aborcji dokonywanych w tzw. podziemiu. Podziemie aborcyjne w Polsce szacowane jest na 7 tys. do 14 tys. prze-
rwan ciazy rocznie; zjawisko podziemia aborcyjnego wystepuje takze w pozostatych krajach, ale z uwagi na ,,legal-
nos¢” aborcji ma relatywnie mniejsza skale (wg szacunkdéw organizacji miedzynarodowych, liczba podziemnych
aborcji wynosi od 1,5 do 5% w stosunku do liczby urodzen).

Trzeba podkresli¢, ze liczby aborcji podane w tej tabeli nie obeJmUJa aborcji wywotanych wczesnoporonng pi-
gutka RU 486, ktora jest srodkiem niszczacym zycie ludzkie na najwczesniejszym etapie rozwoju i jest prawnie do-
puszczalna i niestety stosowana w wymienionych krajach, za wyjatkiem Polski.

Tabela 1. Liczba aborcji w 2004 r.

Liczba Liczba Liczba . Lic;ba
. Liczba kobiet
. legalnych legalnych urodzen . .
, Populacja y 0 . kobiet w wieku .
Panstwo aborcji aborcji wsrod wsrod . : Urodzenia
w tys. : . . . : nieletnich reproduk-
rocznie nieletnich nieletnich (15-19) cyjnym
(ogotem) (15-19) (15-19) (15-44)
Polska 38 180 199 [ mniej niz 199 20461 1487 431| 8 384255 356 131
Szwecja 8 994 34 454 6 400 1594 274188 1719 169 100 928
Wielka Brytania 59 835 197 913 40 387 49 633| 1894754 14 304 830 695 549
Tabela 2. Choroby przenoszone droga ptciowa
Pafstwo Liczba przypadkow kity na Liczba przypadkow rzezaczki na Li;ﬁ%;’;?&iﬂ%%g h
100 000 mieszkancow w 2005 r. | 100 000 mieszkancow w 2005 r. . .
mieszkancow w 2003 r.
Polska 0,52 0,26 0,37
Szwecja 2,20 6,47 0,40
Wielka Brytania 3,81 37,25 0,85

Informacje z tej tabeli wskazuja, ze w zakresie choréb przenoszonych droga ptciowa: kity, rzezaczki, oraz
HIV/AIDS sytuacja w Polsce jest zdecydowanie najlepsza. Bytoby wielkim btedem wprowadzenie do polskich
szkot edukacji seksualnej typu B lub C.
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Dane w tabelach zaczerpnigto z raportow WHO, ONZ; szczegbtowq bibliografie podano na www.pro-life.pl
i w numerze ,,Sukces abstynenckiej edukacji seksualnej (typu A)” zeszytow problemowych ,,Stuzba Zyciu”.
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Oswiadczenie Polskiego Stowarzyszenia Obficow Zycia Cztowieka
w sprawie procedury ,in vitro”

Procedura ,in vitro” mimo ukierunkowania na ggiccie szlachetnego celu, jakim jest peue
i narodzenie dziecka, jestedoko nieetyczna i sprzeczna z polskim prawem.

W ramach tej procedury sztucznie, hormonalnie piegza si dojrzewanie kilku, kilkunastuaenskich
komorek jajowych, pobieragsie i w probéwce zaptadniagskimi gametami. Zazwyczaj poggch zostaje
kilka, kilkangcie istot ludzkich; nastpnie dokonuje siich selekcji. Pocge dzieci wykazujce wady nisz-
czy sk, a jedn lub kilka wybranychistot ludzkich transferuje s do fona matki celem umtiwienia im
dalszego rozwoju i urodzenia. ,Nadliczbowe” pgiezzmbriony ludzkie zamraa sk dla ich ewentualnego,
pdzniejszego wykorzystania.

Ogromna wkszasé poczynanych w czasie procedury ,in vitrigtot ludzkich ginie — wedtug danych
z raznych grodkéw od 60 do 80%: w czasie selekcji, transfeamraania i odmraania.

Procedura ,in vitro” narusza god§ioludzka zarbwno samych rodzicow — eliminajich personali-
styczny, gtboko intymny akt madenski i zasgpujac go dziataniami technicznymi, jak i godidacziowiecz
dziecka poczego poprzez stosowanie wobec niego selekcji, feams procesu zamzania
i odmraania oraz przetrzymywanie w bankach ludzkich enme

Procedura ,in vitro” narusza wi ec trzy artykuty Konstytucji RP:

Art. 30. Przyrodzona i niezbywalna godidocztowieka stanowirddio wolngci i praw cziowieka
| obywatela. Jest ona nienaruszalna, a jej poszaniew ochrona jest obowakiem wiadz publicznych.

Art. 38. Rzeczpospolita Polska zapewniad@mu cztowiekowi prawpochror zycia.

Art. 40. Nikt nie maze by poddany torturom ani okrutnemu, nieludzkiemu lumipajacemu trakto-
waniu i karaniu. (...)

A takze stanowi naruszenie art. 157a kodeksu karnego:

§ 1. Kto powoduje uszkodzenie ciata dziecka pteggo lub rozstréj zdrowia zagmacy jegozyciu,

podlega grzywnie, karze ograniczenia wdémalbo pozbawienia wolrai do lat 2.

Oczekujemy od wikiwych organow resortu sprawiedliva przewidzianych prawem dziataktore
doprowadz do zaprzestania stosowania procedury ,in vifaib naruszajacej obowizuje polskie prawa
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Pozytywry i etyczry odpowiedzi na problemy zwazane z nieptodrizia jest, rozwijana ostatnio w kra-
jach zachodnichpaprotechnologia Poczcie i urodzenie upragnionego dzieckaagahe jest z posza-
nowaniem godnizi matzonkOw i bez niszczenia paogtych istot ludzkich. Skutecz®é naprotechnologii
jest wyzsza od skuteczioi procedury in vitro. Trzeba dobrej woli polityczh decydentdw i kierownictwa
stuzby zdrowia, aby jak najszybciej wdngt ja w Polsce.



