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Procedura ,,in vitro”

to procedura smierci i kalectwa:
umiera ponad 90% poczetych tg metoda dzieci!

Prawda o procedurze ,,in vitro”

W ostatnim czasie Rzad RP opracowat
i skierowat do Sejmu projekt ustawy ,0 leczeniu
niepfodnosci”, ktérego celem jest legalizacja
procedury ,in vitro” w naszym kraju. W sytuacji,
gdy ogromna wiekszo$¢ medidow publicznych
i komercyjnych bezkrytycznie ten projekt popiera
i przemilcza gtosy etykéw, naukowcéw i lekarzy
wyrazajgcych jednoznaczny sprzeciw wobec tego
projektu, czujemy sie w obowigzku przywotac
i przypomniec¢ najwazniejsze fakty na ten temat.
Zycie kazdego cztowieka rozpoczyna sie w chwili
jego poczecia i od tego momentu powinno by¢
bezwzglednie chronione, a godnosc tej nowe;j
istoty ludzkiej szanowana.

Rzgdowy projekt ustawy ogranicza sie do
zalegalizowania procedury ,in vitro”, ktéra
nie jest procedurg leczniczg. ,In vitro” nie
leczy nieptodnosci: zadna kobieta, zZaden
mezczyzna, zadna para ludzka nie zostata
wyleczona z nieptodnosci tg metoda. Tak wiec
juz sama nazwa rzgdowego projektu wprowadza
w btad opinie publiczng, powielajgc medyczne
ktamstwo.

,In vitro” jest jedynie technikg sztucznego
wytwarzania ludzi, co gwalci zaréwno godnos¢
pary ludzkiej jak i poczetego dziecka. ,In vitro”
stanowi wielkie zagrozenie zycia i zdrowia
poczynanych tg metodg dzieci, nie jest tez
obojetne dla zdrowia matek.

B nieskuteczno$é

Ze statystyk sSwiatowych placéwek ,in vitro”
wynika, ze tylko kilku procentom poczetych ta
metoda dzieciom dane jest sie urodzi¢. Oznacza
to, ze statystycznie ceng urodzenia jednego
zywego dziecka jest Smier¢ $rednio 10 innych
dzieci, jego rodzenstwa. Zwigzane jest to z tym,
ze w trakcie procedury ,in vitro”, kilkakrotnie
dokonuje sie selekcji ludzi na kolejnych etapach
ich zycia zarodkowego i ptodowego. Sposrad kilku
- kilkunastu powotanych do zycia istot ludzkich
wybiera sie 2-4 i przenosi do macicy. Reszta
zarodkow ludzkich obumiera lub jest mrozona;
na catym Swiecie i w Polsce miliony zamrozonych
ludzkich embrionéw czeka na powolng sSmierc!
Kolejnej selekcji dokonuje sie po ewentualnym
zagniezdzeniu sie wiecej niz jednego zarodka
w macicy — wtedy 1 lub 2 zostajg przy zyciu,
a pozostate sg zabijane. W procedure ,,in vitro”
nierozigcznie wpisana jest procedura $mierci.

Wedtug danych brytyjskiego Departamentu
Zdrowia z 3 milionow 800 tysiecy poczetych
»in vitro” dzieci w latach 1992-2006 urodzito

sie Zzywych tylko 122 tysigce dzieci, czyli
tylko 3,21 procenta poczetych ta3 metoda
istot ludzkich...




B skutki uboczne

Innym powodem, dla ktérego nie mozna sie zgodzié
na ,in vitro”, jest fakt, ze wszystkie dzieci poczete
ta metody nalezg do grupy podwyzszonego ryzyka
jesli chodzi o smiertelnos¢ okoto i po porodowg oraz
zapadalnos$¢ na réozne choroby, szczegdlnie wrodzone
i genetycznie uwarunkowane. | tak, w poréwnaniu do
dzieci poczetych naturalnie, wsrdd dzieci poczetych
,in vitro”, stwierdzono:

B 4 razy wiecej martwych urodzen,

B 2 razy wyzszg Smiertelnos¢ noworodkow,

B istotne zwiekszenie liczcby wad wrodzonych
i nowotworéw np.:

2-4razy czestszy rozszczep wargii podniebienia,
4-5 razy czestsze zaros$niecie przetyku,
1,5 raza czestsze porazenie mézgowe,

2-3 razy czestsze hospitalizacje i réznego typu
zabiegi operacyjne do 3-go roku zycia dziecka.
Eksperci wskazuja tez na negatywne skutki
zdrowotne i moralne dla rodzicéw, zwtaszcza matki.
Do najczesciej wskazywanych naleza:
B zwiekszone ryzyko zachorowania na raka
jajnika i sutka,
B mozliwoséwystgpieniazespotu hiperstymulacji
jajnikow.
U obojga potencjalnych rodzicow moze wytworzyé
sie przekonanie, ze dla osiggniecia wiasnego celu
wolno zgodzic¢ sie na zabicie swoich dzieci i narazaé je
na szkody zdrowotne.

W grudniu ubiegtego roku Sejm RP jednomysinie
przyjat uchwate ustanawiajgcg rok 2015 — Rokiem
Jana Pawta Il. Uzasadnione jest wiec przypomnienie
Jego nauczania odnos$nie sztucznej prokreacji.

B sprzeciw Kosciota

W encyklice ,Evangelium vitae” w rozdziale
»Aktualne zagrozenia iZycia ludzkiego” nasz
wielki Rodak wymienia obok przerywania cigzy
,Takze roine techniki sztucznej reprodukcji, ktére
wydajg sie stuzy¢ zyciu i czesto sg stosowane z ta
intencja, w rzeczywistosci stwarzaja mozliwos¢
nowych zamachéw na zycie. S one nie do przyjecia
z punktu widzenia moralnego, poniewaz oddzielaja
prokreacje od prawdziwie ludzkiego kontekstu aktu
matzenskiego, a ponadto stosujgcy te techniki do dzis
notujg wysoki procent niepowodzen: dotyczy to nie

tyle samego momentu zaptodnienia, ile nastepnejfazy
rozwoju embrionu wystawionego na ryzyko rychfej
Smierci. Ponadto w wielu przypadkach wytwarza
sie wiekszg liczbe embriondw, niz to jest konieczne
dla przeniesienia ktdérego$ z nich do tona matki,
a nastepnie te tak zwane ,,embriony nadliczbowe”
sg zabijane lub wykorzystywane w badaniach
naukowych, ktére majg rzekomo stuzyé postepowi
nauki i medycyny, a w rzeczywistosci redukuja zycie
ludzkie jedynie do roli ,materiatu biologicznego”,
ktéorym mozna swobodnie dysponowac” (EV n. 14).

B wbrew Konstytugji

Nalezy tez podkreslic, ze procedura ,in vitro”
narusza zapisy polskiej Konstytucji i Kodeksu
Karnego. Konstytucja zapewnia:

B Art. 30. Przyrodzona i niezbywalna godnosc
cztowieka stanowi zrédto wolnosci i praw
cztowieka i obywatela. Jest ona nienaruszalna,
a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem
wiadz publicznych.

B Art. 38. Rzeczpospolita Polska zapewnia
kazdemu cztowiekowi prawng ochrone zycia.

B Art.40. Nikt nie moze by¢ poddanytorturom ani
okrutnemu, nieludzkiemu lub ponizajgcemu
traktowaniu i karaniu. {...)

Kodeks Karny w art. 157a mowi:

§ 1. Kto powoduje uszkodzenie ciata dziecka
poczetego lub rozstréj zdrowia zagrazajacy jego
zyciu, podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

W rzadowym projekcie nawet nie wspomina sie
0 nowoczesnej, etycznej, szanujacej zycie i godnosé
poczetych dzieci i ich rodzicow metodzie pomocy
bezdzietnym malzonkom jakg jest naprotechnologia.
Naprotechnologia diagnozuje i leczy bezptodng pare
mafzenska, nie wykazujac zadnych skutkéw ubocznych
i watpliwosci etycznych. Jest tez wielokrotnie tansza
w stosowaniu niz procedura,,in vitro”. Dlatego powinnismy
dazy¢ do wyeliminowania antyludzkiej, szkodliwej
zdrowotnie i gteboko nieetycznej metody, jaka jest ,,in
vitro”, a promowac i finansowac naprotechnologie.
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Prosimy o wysytanie listow, e-maili, fakséw i telefonowanie do postéw ze swoich okregdw, aby zablokowali rzadowy
projekt ustawy o ,in vitro”, a wspierali naprotechnologie — etyczng, efektywng i tanszg forme pomocy nieptodnym
matzenstwom. Wiecej o procedurze ,in vitro” na stronach internetowych: www.pro-life.pl i www.naprotechnologia.pl.

Zapraszamy do regularnego korzystania z serwisu internetowego: www.pro-life.pl



